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东方欲晓，莫道君行早
———２０１５维也纳国际信息研究高峰会议上的中国学术团队

钟义信
（北京邮电大学计算机学院）

Ｅｍａｉｌ：ｚｙｘ＠ｂｕｐｔ．ｅｄｕ．ｃｎ

１ 意义深远的学术聚会

当今世界处在信息时代；信息科学作为信息时

代的科学旗帜而令世人高度关注。

２０１５年６月３－７日，国际信息研究学会（Ｉｎｔｅｒ
ｎａｔｉｏｎａｌＳｏｃｉｅｔｙｆｏｒＩｎｆｏｒｍａｔｉｏｎＳｔｕｄｉｅｓ）主办的国际高
峰会议在奥地利首都维也纳举行。

峰会研讨的主题是：十字路口的信息社会：信

息科学的回应与责任。“信息研究”囊括了与信息

相关的一切研究领域。因此，峰会设置了信息哲

学、信息科学、信息技术与信息社会等多个分会，内

容丰富，视野辽阔。来自世界各地的３００多名研究
人员汇聚在多瑙河畔的维城，交流研究成果，切磋

发展战略。

作为东方学术大国，我国学人自发组成了信息

哲学团队、信息科学团队、信息技术与社会媒体团

队参与此次国际信息学术盛会。中国学者与会人

数之众多，学术特色之鲜明，学术交流之活跃，学术

贡献之突出，成为本次会议引人注目的一大亮点。

不过，由于笔者主要参与了信息科学的会议活动，

这里仅报道峰会关于信息科学的研讨情况。

２ 值得关注的学术亮点

什么是信息？什么是信息科学？信息科学研

究的科学观和方法论是什么？它的基本原理和理

论是什么？信息科学揭示了什么样的自然规律和

社会规律？它和物质科学的联系与区别在哪里？

信息科学怎样影响世界经济发展和人类社会进步？

今后又将把人类社会引向何处？这些深刻的科学

问题和社会问题，令世界各国的信息科学工作者深

感责任重大。因此大家都抱着“探寻学理，共谋进

路”的愿望参加本次大会。

峰会设计了多种形式来探讨和分享大会的主

题：特邀大会报告、特邀主题报告、专家小组的开放

论坛、并行安排的分组报告和交流。

峰会组织者设计了三个特邀大会报告，精心挑

选了大会报告人，希望从这些大会报告中展现出当

今国际信息科学研究的基本状态和走向。

第一个大会报告，是美国加州大学伯克利分校

人类学与神经科学教授Ｔ．Ｄｅａｃｏｎ所做的“ＨｏｗＩｎｆｏｒ
ｍａｔｉｏｎＬｏｓｔＩｔｓＭｅａｎｉｎｇ（ａｎｄＨｏｗｔｏＲｅｃｏｖｅｒｉｔ）？”。这
个报告尖锐地提出了信息科学研究的一个重大问

题：人们关注信息首先是关注信息的“Ｍｅａｎｉｎｇ（语
义）”，可是，为什么目前信息理论所研究的信息却

没有“语义”？当今的信息理论出了什么问题？应

当怎样恢复信息的“语义”？这是信息科学理论的

核心问题，因此引起了听众的高度关注。

第二个大会报告，是德国卡尔思鲁厄大学技术

哲学教授Ａ．Ｇｒｕｎｗａｌｄ的引导性报告，报告的题目是
“ＲｅｓｐｏｎｓｉｂｌｅＲｅｓｅａｒｃｈａｎｄＩｎｎｏｖａｔｉｏｎ：ＬｉｍｉｔｓｏｆＣｏｎｓｅ
ｑｕｅｎｔｉａｌｉｓｍａｎｄｔｈｅＮｅｅｄｏｆＨｅｒｍｅｎｅｕｔｉｃＡｓｓｅｓｓｍｅｎｔ”。
报告以及点评都从科学技术的社会评价角度提出

了一个非常严肃的问题：信息科学工作者应当怎样

心怀高度的社会责任感来从事信息科学技术的研

究？报告人和点评者认为，信息科学技术的研究不

应完全“听其自然”，而应当有意识地关注信息科学

技术研究的社会责任和社会伦理准则，研究和发明

有益于社会文明进步的成果。

第三个大会报告是专家集体研讨：由ＯＲＦ宗教
广播电台Ｍ．Ｖｅｉｎｆｕｒｔｅｒ主持的５人专家小组开放论
坛，研讨题目是“Ｔｈｅ‘Ｊｕｓｔ’Ｗａｒ：ＤｏＭｉｌｉｔａｒｙＯｐｅｒａ
ｔｉｏｎｓＰｒｏｍｏｔｅＰｅａｃｅ？”这个论坛聚集的五位研讨人分
别是技术专家、社会学专家、政治活动家、哲学家、

宗教领袖。他们依据各自的知识背景展开共同研

讨：怎样利用科学技术特别是信息科学技术的成果

为人类造福而不是为害，怎样避免高科技战争，有

效地维护世界和平？

三个大会报告，一个是信息科学理论本身的基
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础性问题，一个是信息科学技术的社会责任和伦理

准则问题，一个是信息科学技术时代背景下的战争

与和平问题。三者都是极其严肃极其重大的问题。

虽然会议本身不可能解决这些问题，但是，把这些

人们共同关心的重大课题明确地提到世人面前，表

明了峰会的社会责任意识和对未来发展的高度关

注。

除了大会报告以外，峰会组织者还从全球范围

邀请了一批主题报告人，他们都是在信息科学某个

（某些）领域已经取得重要成就的学者，将他们的研

究成果同与会者共享，并从中展示当今国际信息领

域学术界的研究进展。

大会特邀主题报告的内容丰富多彩，报告各具

特色，其中涉及到许多值得我国学术界认真思考的

重大课题。主要论题包括（叙述不分先后）：（１）信
息的基本定义；（２）信息科学研究应遵循“交叉科
学”的原则；（３）信息哲学研究与信息科学研究应当
互相借鉴；（４）自然科学的信息研究与社会科学的
信息研究应当互相促进；（５）信息科学研究要重视
生态学观念；（６）信息社会应当高度重视“智能科
学”研究；（７）应当正确理解和处理“机器人与人的
关系”；（８）要正确理解人工智能研究的潜力、限制
与社会伦理问题；（９）智能科学的研究与人类健康
的改善；（１０）互联网与社会媒体的研究需要认真探
讨“究竟走资本模式（Ｃａｐｉｔａｌｉｓｍ）还是共有模式
（Ｃｏｍｍｏｎｉｓｍ）”；（１１）数字劳力（机器人）的政治经济
学研究；（１２）信息现实认知三者的相互关系的研
究；（１３）社会伦理的基础理论；（１４）全球大脑与社
会治理方法；（１５）人类信息学———信息社会的人学
理论研究；（１６）信息科学研究与符号学理论的关
系，等等。

此外，更为丰富多样的是大会的分组报告。限

于篇幅，这里只好割爱。有兴趣的读者可以查询国

际信息研究学会的网站ｈｔｔｐ：／／ｓｕｍｍｉｔ．ｉｓ４ｉｓ．ｏｒｇ。

３ 中国学者的学术贡献

此次国际峰会，我国学者近３０人（不包括在国
外留学或工作的我国学者）分别参加了信息哲学、

信息科学、信息技术与社会媒体三大分会，发表了

一批有价值的学术论文，为峰会的成功做出了重要

贡献。

我国学者本次参加国际峰会的一大特色是：改

变了以往“各自为战，零打碎敲”的做法，在“国际信

息研究学会中国分会筹备组”的组织下，事先做了

认真准备，对我国信息科学研究成果做了深入分

析，形成了富有中国创新特色的学术安排，设计了

三个“ＰｒｏｇｒｅｓｓｅｓａｎｄＡｃｈｉｅｖｅｍｅｎｔｓｉｎＩｎｆｏｒｍａｔｉｏｎＳｔｕｄｉｅｓ
ｉｎＣｈｉｎａ”的报告专场，使我国信息科学学者的研究
成果在国际峰会上以团队的方式整体亮相。因此，

效果大不相同。限于篇幅，这里拟按照会议日程报

道与信息科学相关的部分情况。

６月３日开幕式后的第一个大会特邀学术报告
人是美国加州大学伯克利分校 Ｔ．Ｄｅａｃｏｎ教授，报告
题目是“ＨｏｗＩｎｆｏｒｍａｔｉｏｎＬｏｓｔＭｅａｎｉｎｇ（ａｎｄＨｏｗｔｏＲｅ
ｃｏｖｅｒｉｔ）？”。我国钟义信教授作为报告的第一点评
人，用了２页 ＰＰＴ解释了“信息论失去语义”乃缘于
“通信工程不需要传输信息语义”的特殊背景，同时

指明了“恢复语义”的基本原理。虽然时间有限不

能详细解释其中的机理，但是恢复语义的途径已经

一目了然。

６月４日上午９：００，我国西安交通大学国际信
息哲学研究中心邬�教授做了大会特邀主题报告

“ＩｎｔｅｒａｃｔｉｏｎａｎｄＣｏｎｖｅｒｇｅｎｃｅｏｆＩｎｆｏｒｍａｔｉｏｎＰｈｉｌｏｓｏｐｈｙ
ａｎｄＩｎｆｏｒｍａｔｉｏｎＳｃｉｅｎｃｅ”，介绍了他在哲学基本问题
的研究中所取得的重要成果：颠覆了“存在 ＝物质
＋意识”的划分，论证了“存在＝物质 ＋信息”的划
分，认为这是哲学研究的重大转向，从而为信息哲

学的研究开辟了道路；报告还介绍了中国的“信息

科学与信息哲学互动研究”的特色，指出这是未来

研究的发展方向。报告受到与会者的高度关注。

６月５日上午９：００，我国北京邮电大学智能研
究中心钟义信教授做了大会特邀主题报告。题目

是 “ＭｅｔｈｏｄｏｌｏｇｙＳｈｉｆｔｉｎＩｎｆｏｒｍａｔｉｏｎＳｔｕｄｉｅｓ”。他指出，
迄今信息科学研究普遍还是沿用“分而治之”的方

法论，导致信息科学理论的“纵横分割，千仓百孔”；

为此他总结了适于信息科学研究的方法论，因而先

后获得了一系列信息科学理论成果，特别是发现了

意义重大的“信息转换与智能创生定律”，可以指导

人们认识复杂信息问题和解决复杂信息问题，不仅

适用于人类，也适用于生物和人造机器。报告引起

与会者的浓厚兴趣。

６月５日上午１１：００－１２：３０是“中国报告的
第一专场”，三位中国学者做了报告。

钟义信教的报告题目是“ＴｈｅＬａｗｏｆＩｎｆｏｒｍａｔｉｏｎ
ＣｏｎｖｅｒｓｉｏｎａｎｄＩｎｔｅｌｌｉｇｅｎｃｅＣｒｅａｔｉｏｎ”。他说，运用信息
科学方法论指导信息科学理论研究，先后取得了全

信息理论（１９８８年）、知识生态理论（２０００年）、智能
生成机制理论（２００７年）、以及三类信息转换原理
（２０１３年），这些成果的有机综合使“信息转换与智
能创生定律”终于浮现，成为了信息科学的纲领和

体系。

人民大学苗东升教授的报告题目是“ＣｈｉｎａＡｐ
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ｐｒｏａｃｈｔｏＩｎｆｏｒｍａｔｉｏｎＳｔｕｄｉｅｓＩｓＵｎｄｅｒｗａｙ”。他分析了
科学研究中的哲学观念，认为应当坚持辩证唯物论

的观念和复杂科学的思想，才能揭示信息科学的基

本规律；单纯的物质科学和单纯的信息科学都是简

单的“一维科学”，只有综合考虑信息与物质关系的

信息科学才是符合复杂科学思想的“二维科学”。

他认为中国信科学学者应当遵循钱学森倡导的“综

合集成方法论”来发展信息科学研究，做出有中国

特色的信息科学研究成果。

南京大学周理乾博士的报告题目是“Ｏｖｅｒｖｉｅｗ
ｏｆＩｎｆｏｒｍａｔｉｏｎＳｔｕｄｉｅｓｉｎＷｅｓｔｅｒｎＷｏｒｌｄ”。他在综述大
量文献的基础上梳理了国外信息科学研究的 ９种
研究方法（学派），分析了各种学派的基本思想、主

要成就和存在问题，指出在西方各种研究学派之

中，“交叉科学”的研究途径获得了比较普遍的共

识，值得予以特别的关注。

６月６日上午 ９：００－１０：３０是“中国报告的第
二专场”，三位中国学者作了报告。

中国科学院大学的颜基义教授做了题为“Ｉｎｆｏｒ
ｍａｔｉｏｎ，ＭａｋｅＨｕｍａｎｒｕｎｎｉｎｇｏｎＭｏｂｉｕｓＲｉｎｇＰｏｓｓｉｂｌｅ
ＴｈｉｎｋｉｎｇｏｎＩＴａｎｄＩｎｆｏｒｍａｔｉｏｎＴｈｅｏｒｙ”的报告。他对
Ｓｈａｎｎｏｎ信息论进行了再认识和挖掘，指出其中所
蕴涵的理论至今仍意义重大。基于信息论的信息

技术给社会带来了巨大的进步，从根本上改变了人

们的生活方式，使人们可以如同奔跑在莫比乌斯带

一样，在“真实世界”和“虚拟世界”之间自由往返，

各得其便，从而为未来的发展开辟无可限量的前

景。因此，莫比乌斯带可以看作是信息时代的图

标。非常巧合的是，这次会议的图标也正是莫比乌

斯带。

香港中国工程师学会李文浩和杨伟国博士的

报告“ＡｎＩｎｆｏｒｍａｔｉｏｎＢｒｅａｋｔｈｒｏｕｇｈＳｔｕｄｙＴｈａｔＭａｙＲｅ
ｆｒａｉｎａＴｒａｐ”阐述了一个长久以来未被人们注意的
问题：信息载体和信息的载体的关系。报告认为，

这是两个不同的概念：载体是载荷信息的容器，信

息是载体所载荷的内容。但是，作为载体所载荷内

容的信息本身又可以成为载荷别的信息的载体。

这在中文环境下是一个常见的现象，“以文载道”表

达的就是这个意思。发现“信息也可以成为另外信

息的载体”，这可能打开信息的复杂性研究以及人

类意识研究的一扇新大门。

香港中国工程师学会 ＤｉａｎａＳｈａｍ博士和杨伟
国博士的学术报告题目是“ＴｈｅＩｎｄｉｆｆｅｒｅｎｃｅＩｍａｇｅＩｎ
ｆｏｒｍａｔｉｏｎＭａｙＢｅｔｈｅＳｏｌｕｔｉｏｎｔｏＭｅａｎｉｎｇｏｆＣｏｎｓｃｉｏｕｓ
ｎｅｓｓ：ＮｅｏＭｅｔｈｏｄｏｌｏｇｙＲｅｓｅａｒｃｈＨａｓａＷｉｄｅｒＶｉｅｗ”。报
告认为，人脑的操作系统 ＢＯＳ１，ＢＯＳ２，ＢＯＳ３，ＢＯＳ

４各有分工，又互相支持，协同合作，相辅相成，形成
强大的人脑思维能力。如果把人脑操作系统的工

作机制应用到信息科学技术领域，就可能使图像信

息、信息意义、和人工意识的研究找到新的解决途

径。这种前景，值得高度关注。

６月６日上午１１：００－１２：３０是“中国报告第
三专场”。三位中国学者报告了他们的成果。

北京大学闫学杉副教授报告的题目是“Ｔｈｒｅｅ
ＵｎｉｆｉｃａｔｉｏｎｓａｎｄＴｈｒｅｅＰｅｒｓｐｅｃｔｉｖｅｓｉｎｔｈｅＡｐｐｒｏａｃｈｅｓｔｏ
ＩｎｆｏｒｍａｔｉｏｎＳｃｉｅｎｃｅ”。报告认为，如何建立“信息科
学的统一理论”是各国学者都特别关注的重大问

题。目前，存在三种不同的研究途径：直接统一方

法，级进统一方法，特殊同一方法。作为这些努力

的结果，也存在三种可能前景：大信息科学即真正

统一起来的信息科学，小信息科学即只有一些零散

理论的信息科学，分类的信息科学即形成各个门类

的信息科学。显然，大信息科学是我们追求的目

标，我们应当为此而努力。

周理乾博士和李曙华教授的报告“ＨｏｗＩｎｆｏｒｍａ
ｔｉｏｎＬｏｓｔＭｅａｎｉｎｇ？”，这是对 Ｄｅａｃｏｎ报告的回应。报
告认为，信息的意义之所以在 Ｓｈａｎｎｏｎ信息论中消
失，是由于 Ｓｈａｎｎｏｎ信息论研究的形式化和数学化
所造成的结果。报告回顾了Ｈａｒｔｌｅｙ和Ｓｈａｎｎｏｎ把通
信信息理解为在符号表中对符号选择的方式，而与

符号的意义无关；然后，Ｓｈａｎｎｏｎ计算信息量的大小
也是计算“选择符号的不确定程度的大小”，而与符

号的意义无关。因此，如果要恢复信息的意义，就

有必要重新定义信息的概念和计算信息量的方法。

钟义信教授的报告题目是“ＯｎＤｅｆｉｎｉｔｉｏｎｓｏｆＩｎ
ｆｏｒｍａｔｉｏｎ”。他根据信息科学方法论提出了信息科
学的基本模型，从中提出了本体论信息定义（事物

呈现的运动状态及其变化方式）和认识论信息的定

义（主体从本体论信息获得的事物运动状态及其变

化方式的形式、内容和效用）；他据此评论了 Ｗｉｅｎｅｒ
的“信息不是物质也不是能量”、Ｓｈａｎｎｏｎ的“消除不
确定性的东西”和Ｂａｔｅｓｏｎ的“产生差异的差异”，认
为Ｗｉｅｎｅｒ的定义与本体论信息定义等效，但不如本
体论信息定义明确；Ｓｈａｎｎｏｎ的定义是认识论信息
定义的特例；Ｂａｔｅｓｏｎ的定义是本体论信息定义的子
集。

可以看出，中国学者群体在 ２０１５国际信息研
究峰会的大舞台上展现了具有中国创新特色的学

术风采，在信息科学的科学观念、方法论、基础概

念、基本理论和基本规律的研究方面都取得了令世

人瞩目的研究成果，在国际信息科学学界留下了良

好的印象，同时也广泛结识了信息科学领域的国际
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同行。

４ 学术组织方面的成果

在组织工作方面，６月６日晚上召开了国际信
息研究学会的执委会。此次执委会除了常规程序

之外，主要决定了如下事项：（１）通过了新一届执委
会成员名单；鉴于中国学人对国际峰会做出的突出

贡献，我国闫学杉和邬�两位教授顺利当选为学会

副主席，钟义信教授继续享有名誉主席的资格。

（２）执委会公布了国际信息研究学会的第一个分支
机构，即中国分会（ＣｈｉｎａＣｈａｐｔｅｒｕｎｄｅｒＩｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌ
ＳｏｃｉｅｔｙｆｏｒＩｎｆｏｒｍａｔｉｏｎＳｔｕｄｉｅｓ），会议要求在２０１７年之
前筹建欧洲、北美、印度、日本等分会。（３）确定下
一届国际会议（２０１７年）由瑞典哥登堡大学承办，
２０１９年由美国加州大学伯克利分校承办。

５ 几点建议

（１）鉴于信息科学在当今时代具有特别重要的
意义，中国分会应当乘此国际信息研究峰会成功的

东风，抓紧落实分会的挂靠单位，建设强大的学术

基地，开展系统性学术活动，建立信息科学网站，以

便进一步联络国内信息科学的研究人员，凝聚和扩

大研究队伍，发展信息科学研究。

（２）积极联系我国国家和各地方的科学研究主
管部门，配合我国“科技创新驱动发展战略”、“全面

建设小康社会”和“信息化”的战略任务，积极进言

献策，争取在“十三五”计划内设立高规格的信息科

学的研究专项，带动全国性的信息科学研究。

（３）积极筹备２０１６年“全国信息科学学术交流
大会”，推动国内信息科学研究的发展，并争取出版

一批我国学者的信息科学学术中英文论著，促进国

际学术交流。

（４）对于国际信息研究学会 ２０１７和 ２０１９国际
大会，要及早筹划，积极准备，争取在国际信息研究

大舞台上做出更加优异的学术贡献，并争取承办

２０２１年国际信息研究学会的世界学术大会。
（５）信息科学是一类复杂科学，它的研究需要

辩证的系统的生态学的科学方法论而不是西方所

习惯的“分解与分析（分而治之）”方法论。因此，东

方民族特别是中华民族所擅长的思维方法将在现

代信息科学研究中大放异彩。这正是：东方欲晓，

莫道君行早。我们要发挥这种学术思想的优势，开

创信息科学研究的新局面，为我国的经济发展和社

会进步做出积极贡献，同时为世界信息科学研究与

发展做出中华民族特有的贡献！
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